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. LE PHALANSTERION,

I'n (oule évidence, le flol des individua-
lités humaines el le mouvement social sont, i
la surface du globe, les moyens fondamen-
laux, les conditions essentielles de la triple
vie physique, morale, intellectuelle.

Il est également évideul, d'une part, que
pour rendre normale I'existence des indivi-
dualités humaines déployaut le plein essor de
la triple vie, le mouvement social doit assurer
abondamment, & tous el & chacun, les jouis-
sances du luxe, tanl interne ou santé, qu'ex-
ferne ou richesse, — la liberlé des affections, ;
accords, liens animiques ou moraux, — le
régne de la vérité, de la science,. de la juslice.

D’autre part, que les périodes hisloriques A
se sonl écoulées sans que le mouvement so- 1
cial, qui est 'ceavre culminante du genre hu-
main, ait jamais alleint, bien plus, sans qu'il
ail Jamais lenté délerminément d'alleindre
son bul supréme.

Ces grands fails des lemps passés el du
temps actuel, frapperent I'esprit de Charles
Fourier, et il en fit 'objet de ses forles médi-

lations. v o i
Les Pythagoriciens disaient dans leurs Fers :
dores :

« ..., Cest aux humains, dont la race esl divine,
» A discerner l'erreur, a voir la vérite.
» La nature les sert. »
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Fourier sappropria ce lumineux precepte,
le suivil, et reconnul tout d'abord que la 1a-
che de géncraliser la santé, la richesse, la li-
berté¢, Tinstruction, la justice, incombe, en
premier lieu, & l'agglomération domestique
industrielle, et que celle agglomération, com-
posée de membres en nombre convenable,
doit combiner les relalions, les travaux, les
plaisirs, de Lelle sorte qu'ils donnent satisfac-
lion complete aux exigences naturelles des
sexes el des dges.

Il est trop avéré que la liche de I'agglo-
mération  primaire ne s'est poinl accom-
plie. Fourier pensa qu'elle ne saccomplira
point, fant que la pauvreté, lignorance, les
lourberies, les rixes, l'oppression, se perpé-
luant, néeessileront le régime de la loi de
conlrainte pour la sauvegarde de la cohésion
sociale.

Fourier se dit alors : le propre du régime
de la contrainte ¢lant de produire la fausselé
geénérale dans les relations, les souffrances
mulliples chez la trés-grande majorité des
personnes, on doil ne voir en ce régime qu'un
dérivé, une conséquence déplorable de l'er-
reur. Des lors, la vérilé se (rouvera nalurel-
lement dans un régime coulraire, dans celui
de P'attraction qui seul, en effel, a fail naitre,
qui seul maintienl loules les Larmonies de
Funivers.

Placé & ce baul point de vue, parlant de ce
grand fait, Fourier constala que chez lous les
c¢lres animés, qu'excellemment chez 'homme,
Faltraction saflirmant par le déployement des
instinets, gouls, penchants, affections, pas-
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sions, il fallait chercher el Lrouver un procéde
propre & régulariser le libre jeu de ces mo-
biles, & les faire aboulir surement o I'instau-
ration, A la consolidation du vérilable ordre
public.

Or, Fourier congul que ce lant désirable
procédé d’ordre et de liberté, dont I'introduc-
lion est si urgenle, doit élre nécessairement
le mode scériaire, puisqu'en toul et partoul,
¢'est la serie qui distribue les harmonies.

Fourier se livra done & une élude séricuse,
logique, approfondie, qui le conduisit & la
connaissance exacle de la série, de ses élé-
menls, de ses propriélés, el spécialement de
scs applications fructueuses aux rapports pas-
sionnels, & 'exercice de lindustrie.

C'élait la conception d'une science nou-
velle. L'inventeur en exposa les principes el
les développements dans de volumineux éerits
doul la plus grande pariie a ¢lé publice, &
Lyon, en 1808 ; it Besancon, en 1822, 1825
et 1829 (1); & DParis, dans les anndes
1852 it 1856. Le bul capilal de ces labeurs
est la démonstration théorique de la bonté
du procédé sériaive pour ¢labliv et maintenir
accord des passions, la liberté, la juslice, la
surabondance de lous les biens, aux enfants,
femmes, hommes de lous les ages, de lous les
caracleres, de lous les rangs, riches, aisés,
pauvres, sc liveanl sponlancment i des lra-
~vaux de tous les genres, manuels, arlistiques,
intellecluels, travaux transformés en plaisirs,
au moyen de la formation, sous le nom pro-

(1) Les livres de Fourier, parus de 1808 a 1829, ont él¢
récdilés en 1850-1846.
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posé¢ de Phalange, d'une associalion domes-
tique de 300 & 560 familles (1,500 & 1,800
personnes), ayaul pour habilation un Pla-
lanstére.

Les esprits droils, allvanchis du joug des
préjugés, saisissent aisément el sans hésiter
Fexactitude du théoréme phalanstérien. lls
ladoplent, ils le préconisent avee enlhou-
siasme. Mais les adhérents aux doctrines nou-
velles d’une haute portée sont Lloujours rares,
surlout quand ces doctrines surviennent
inaltendues, inouies. La prévention aveugle
qui fausse le jugement, la routline encroulée,
inaplitude sont le partage du plus grand
nombre, méme parmi les letirés, el la moitié
d'un si¢cle s'écoule sans que les publicisles
en possession de la vogue examinent, dis-
culent ou seulement abordent une question
suréminente de l'ordre de celle que I'Ecole
sociélaire a posée el prélend avoir résolue.

Comme I'a dit avec si jusle raison M. Louis
Reybaud, dans ses Etudes sur les Réforma-
leurs contemporains, qui lui ont valu le prix
Mounthyon en 1841, et plus tard un fauteuil
i I'nstitut de France : « ... Fourier espérail
que Lot ou lard son ceuvre frapperait 'atten-
tion d'un homme riche ou puissant, d’un ban-
quier, d’'un grand seigneur, qui le sait? peut-
étre d'an roi... Il espérail que la magnilicence
des résultats, la beaulé des solutions, lear or-
donnance scientifique, la pompe des plans,
lear grandeur, lear utilité, délermineraieut en
sa faveur, ou une intervenlion faslueuse, on
une grande coopération financiére.... Ni
Faristocratie de naissance, ni larislocratie
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d'argent ne prirenl garde aux merveilles
semdées dans les volumes de Fourier... Quel
inlérét auraient-elles pu avoir, ees deux puis-

-sances, & changer le monde dans lequel on
leur a fait une si belle part? Elles y régnent,
que leur faul-il de plus 2 »

L'éventualité s bien signalée el juslifiée
par M. Reybaud n'avait pu échapper aux pré-
visions du groupe fondateur de I'Ecole socié-
taire. Ce groupe comprenait parfaitement la
difficalté extréme de créer le capilal de plu-
sieurs millions qu'exige I'établissement d'un
phalanstére. Aussi dis 18533, dans ses pre-
micres conférences lenues & Condé-sur-
Vesgres, il reconnaissait que la marche la
plus économique, la plus sensée, la plus sare
pour faire passer de théorie en pralique la
déconverte des lois de I'harmonie passion-
nelle, devail ¢élre I'expérimentation du pro-
6dé sociélaire sur une masse dimpubéres
réunis au nombre striclement suffisant. De
I'avis de l'invenleur, approuvant une propo-
silion de son premier diseiple, il fut alors
résolu qu’il serail dressé un Projet végulier
d’institul pour Uéducation naturelle a don-
ner a 400 enfants.

A défaut du Plalanstére le Plalanstérion.

Il s'agissail de présenler dans le projet
technique des données lellement usuelles,
qu'elles pussent ¢tre acceplées saus peine par
les personnes non ralliées aux idées socie-
laires, aussi bien que par les parlisans de ces
idées, puis de donner cours & la réalisation
du projet de la méme facon el dans les mémes
conditions qui, chaque jour, en matiére de
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pensionnals, d'exploilations manufacturitres,
agricoles, commerciales, aboulissent & des
résultats souvent heureux, toujours plus ou
moins instructifs.

Il fut done ouverl, par souscriplions, un
erédit de 10,000 francs pour subvenir aux
frais des éludes et de la rédaction du projel
de Phalanstérion. Deux architecles experls,
MM. Daly et Mauvize, se chargérent de ce
travail, I'exéculérent, et, au mois de jan-
vier 1843, leurs plans, devis el cahiers
(14 piéees) élaient remis o la Commission
nommée par les souseripleurs.

Vingl-cing années durant, le premier dis-
ciple a fait ce qui a dépendu de lui en vue
d'amener l'accomplissement de la résolution
de 1833. Un jour peut-élre, il lui sera oppor-
tun de délailler et discuter les faits, — il en
reste & éclairciv, — qui 'ont mis dans I'im-
puissance d'éditer I'ouvrage des architectes
comme il en nourrissait 'ardent espoir, son
sentiment étant qu'une telle publication est le
premier pas ferme & faire dans la voie pra-
lique.

La déceplion qu’eut it endurer ainsi le pre-
mier diseiple lui fut bien amére. Elle conti-
nuait de lattrister quand, en 1864, I'ccuvre
du docteur Jouanne, entreprise & Ry, allira
son altention et excita son intérét. Enfin, une
tentative conforme au veeu des fondateurs de
I'Ecole sociélaire surgissait dans son sein. De
nombreuses communications ont élé échan-
gées enlre le sagace disciple de Ry et le
vienx disciple de Besancon. Fond et forme,
les letires venant de Ry et recues par le vienx
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Ini onl singulicrement remis en mémoire
celles dont autrefois le Maitre le favorisail, et
l'ont fait incliner & la conviclion que telle que
le docteur Jouanne I'a concue et I'établit la
Maison rurale d’enfants (1) est le plus
facile, le plus prudent, peut devenir le plus
rapide acheminement & la fondation compléte
el prospere du décisif Phalanstérion.

Oui, posilivement décisif, car voici quelle
allocution le doetenr Barrier a préparée pour
le grand jour ou les jeunes éleves auront
achevé leur éducalion intégrale :

« Enfants! Vous aurez révélé la loi d'har-
monie et d'amour, vous aurez sauve le monde
et rachelé 'humanité. A la vue de la régéné-
ration des corps el des ames par le travail,
l'ordre et la liberlé, éclairés par les bienfails
du régime sociélaire, témoins de votre hon-
heur el de vos verlus, justiliés par vous dans
leur foi et dans leur espérance, lous vous hé-
niront. Et vous, vous souvenant qu'un jour
vous files appelés par le Christ rédempleur,
vous direz &t votre lour : Hommes venez, ve-
nez i nous el entrez dans le royaume de
Dieu (2) »

Pour quiconque est doué d'intelligence el
de ceear, le plus pressant devoir est désor-
mais de prendre solidement connaissance de
Fcenyre de Ry, de ses moyens, de ses
sirelés, puis de sy associer. Parmi les
personnes qui jouissent de leur liberlé d'ac-
tion, les plus dévonées ne saaraient hésiter &

(1) Voir le ne 19 de la Seience sociale, 16 décembre 1867
page 298,
2) Principes de sociologie, \ome 11, page 408,
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offrir au docteur Jonanne de le seconder, de
se rendre pres de lui, alin que, par leur pré-
sence et lear concours, sa noble tentalive soit
prémunie contre les éventuoalités pénibles qui
lonjours sont & prévoir.

Des phalanstériens impatients trouve-
raient-is trop lents & leur gré les préparatifs,
les agencements, les essais de la Maison ru-
rale d’enfants? Une chance d'accélération
leur est offerte. Qu'ils s'entendent avee le fer-
venl promoteur de celle entreprise, pour une
épreuve simultanée du procédé sériaire au
familistere de Guise, ot déjiv une réunion de
trois cents enfants se livee & des praliques
analogues & ce procédé (1).

Avec les moyens d'expérimentation qui
leur sonl acquis, el & eux seuls, agissaul de
conecert, M. Godin Lemaire, le manufacturier
createurdu familistére de Guise, et M. Jenanne,
l'organisaleur habile de institut de Ry, pour
peu que les zélaleurs de la doctrine lear vien-
nent activement en aide, meltront & coup sir
en pleine lumiere, dans un temps plus ou
moins prochain, la réalité absolue de la gran-
diose, de linestimable découverte dont le
génie de Charles Fourier nous a dolés.

Just Muirox,
Premier disciple de Cu. Fourigr.

(1) Annuaire de I'association pour 1868, page 171,



MAXIMES POLITIQUES.

(Extrait de la Science sociale, 16 janvier et 1°* février 1868.)

Enregistrons les lumineuses maximes po-
litiques posées derniérement par M. Fré-
deric Morin, dans I'Avenir national, n° du
19 décembre, & l'occasion de son compte
rendu du livre de Guillaume de [Tumboldt,
intitulé : Les Limites de Uaction de I Etat,
traducteur M. Chrétien. L’habile critique
s'exprime comme suil :

« ... Les philosophes de Tantiquité el les
politiques des temps modernes jusqu’au
xvii® siecle, qui a loul transformé dans les
sciences morales, enseignaienl d'une voix
unanime que le but sopréme, l'objel spécial
dn gouvernement, ¢'était le bien de la sociélé,
on, comme dit Aristote, le bien commun.
Or, si on analyse les conséquences d'une
pareille doctrine, on reconnait bien vile
qu'elle a pour effet d’élendre la main de 'Etal
sur toute la sphére, sur toutes les transfor-
mations de lactivité humaine. Si IEtat, c¢esl-
f-dire la sociélé politique, était par privilége
Porgane da bien commun ou de la morale
sociale, rien ne lui échapperait, ni la famille,
ni 'éducation, ni Findustrie, ni Iart, ni la phi-
losophie, ni la science, car toul cela, car
toul ce que homme fait ou peut faire d'im-
porlant est approuvé on condamné par la
morale, favorise ou resireint le développe-
ment de la société ou du bien commun. Voila
pourquoi au fond de la formule des anciens
il y a un despolisme implacable qui dat (6t
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oun lard en sortir; voild pourquoi elle a pu
servir de principe ou de prélexte, pendant
vingt siceles, it loules les tyrannies et sur-
lout aux deux Lyrannies les plus implacables,
la lyrannie des empereurs et la lyrannie des
papes; voili pourquot enfin elle ful eritiquée,
condamnée, rejelée par les préparaleurs de la
Révolution francaise ; détronant le vieil em-
pire des faits accomplis et des inslitutions
séeulairés, ils déelarerent, sous une forme
ou sous une autre, que 'homme n'est pas le
reflet, le produit, mais an counlraire le eréa-
teur et le maitre souverain du milien poli-
ticue ot il vit; que ce milien politique, pouvant
toujours élre considéré comme le simple ré-
sultat d'nn contrat social primilif, peat tou-
jours étre transformé par un contrat nou-
veaun, el que dés lors I'Etat, borné &t une
fonetion juridique, a pour mandat sacré, mais
unique, non pas de représenter le Devoir, en
général, mais de sauvegarder le Droit, c'esl-
a-dive I'inviolabilité de la personne humaine.
L'Etat n’est normal, bien plus il n'est légi-
lime guaulant qu'il est une eréation de la
volonté libre des citoyens; les droils particu-
liers qu’'il a mission de nous garanlir ne sonl
sacrés et inviolables que parce qu'ils sont les
condilions essentielles et permanenles de la
liberté individuelle. Cest done 4 la fois une
erreur et un péril, pour la politique, de con-
sidérer la liberté comme une garantie néga-
tive de biens plus réels el plns substantiels,
on méme comme un moyen. Elle est la su-
préme réalité, le fond vivant de [étre
humain, le bat dernier dont Tinviolabilité



souveraine vend inviolable tout ce qui s’y
rallache; elle est le nom propre de la juslice.
Voila la grande vérilé que nos péres de la
Révolution avaient comprise non-seulement
avec l'intelligence, mais avee le ccear. »

Admettons la grande vérité ainsi démon-
trée dans les meillears termes par M. Fré-
déric Morin. Il fallait done chercher, décou-
vrir, préciser, d'une part, pourquoi nos pires
de la Révolution n'ont point réalisé, pour-
quoi nous ne réalisons point nous mémes le
régne de celle grande vérilé et, dautre part,
commenl ce régne peut et doit étre enfin
instaure.

Or, les causes du retard d’'une si heureuse
instauration, les moyens positifs de l'opérer
i coup sir et sans tarder, voild précisément
ce qua mis en lumiére Charles Fourier, ce
sur quoi I'école sociétaire ne cesse de provo-
quer un examen sérieux.

Tous les efforlts des adhérents de I'Ecole
sociétaire lendent & la meltre en mesure de
rendre manifeste I'éclatante vérification de la
découverte des lois de 'harmonie passionnelle,
par une expérience plausible, ne compromet-
tant aucune posilion acquise aux personnes,
garantissant tous les inléréts, revélant lous
les caractéres d'une solution définitive de la
supréme question sociale.

« Les droils particuliers sont sacrés ef
» inviolables parce qu’ils sont les conditions
» essentielles et permanentes de la liberté
» individuelle. » Treés-bien. Mais quel exer-
cice sensé, conscient, ulile, possible de sa
liberté peat-on attendre, peat-on exiger de
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individu, — de I'enfant, de la femme non
moins que de 'homme, — qui croupit dans
la misére, dans lignorance, en pitenx ména-
ges incohérents, voués, dans leur propre sein
¢t enlre eux, aux convoilises, aux ruses, aux
ennuig, aux conflits incessants ? Espérer ,
croire praticable dans un tel milien, I'exer-
cice normal de la liberté individuelle est
cerles la pire des utopies.

Publicistes éminents que le mérite de vos
écrils ou le caprice du sorl a mis en jouis-
sance des faveurs du monde de la pensée,
décidez-vous done, il en est grand lemps, i
descendre des hauleurs de la quintessence,
joindre le conerel a abstrait, & vous unir &
nous pour redresser I'édifice social, en le re-
prenanl en sous-ceavre, en remaniant, en ci-
mentant avant toul et en Loute surelé sa hase,
qui est Patelier industrio-domestique, par la
substitution, dans tous le§ degrés du mouve-
ment économique de la production, de la dis-
(ribution, de la consommation, pour chacan
el pour tous, au régime arbitraive el précaire
du prolétariat, du salaviat, du travail répao-
gnanl, le régime combiné, la stabilité, -
sanee, le travail attrayant,

M. Frédériec Morin, lerminantl dans I'Ave-
nir national du 5 janvier, sa lumineuse dis-
seriationsur Les Limites de Uaction de l’ Etat,
s'esl exprimé en ces termes :

v « Les Saiut-Simoniens ont mille fois
répélé et répetent encore que la fonetion pre-
miere, la mission spéciale de I'Etat, est de
« travailler & Famélioration morale, inlellee-
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» Luelle el physique du plus grand nombre. »
XL ce qui parailra curieux & quiconque con-
nait un peun lhistoire intellectuelle du genre
humain, cest qu'ils présenlent leur formule
comme une nouveaulé prodigieuse, comme
un progres incomparable, tandis qu'elle n’'est
que la reproduction, sous une forme plos ex-
plicite, de la définition d'Aristole et de la
vieille théologie : Lobjet de I Etat, ¢’estle bien
commun, définition rejetée comme insulli-
sanle, rétrograde et périlleuse par les philo-
sophes du xviu® siccle.

... » Assurément Vollaire, Rousseau,
Loudmwet el leurs. conlemporains ne regar-
daient pas le bien commun comme une Cll()bb
indifférente. Le bien commun! c¢'élail, au
contraire, leur grande passion, celle passion
souveraine el mailresse & laquelle on se sa-
crifie tout entier el qui brise lous les obstacles.
Travailler & l'amélioralion des hommes, ce
n'élait pas seulement pour eux un devoir,
¢'élait le premier des devoirs, — c¢'élait le
Devoir méme.

..... » Mais, qu'esl-ce que le bien commun?
En quoi consisle F'amélioration universelle?
Voila ce que le préceple sainl-simonien laisse
dans l'ombre. Le dix-huititme sitele encore
ici ful merveilleusement novateur. Creusant
la raison humaine & des profondeurs jus-
qualors inexplorées, il lransforma en prin-
cipe scienlifique, en axiome souverain el fé-
cond, ce qui navaii ¢lé encore quh I'élat de
sentiment indéterminé el & peu prés slérile
dans l'ame humaine. D'essais en essais, de
sysleme en systéme, gouverné par la
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sagesse inlrépide de Vollaire, poussé par
les andaces de Rousseau, il aboulit, & tra-
vers Locke, Diderot, Smith & la doctrine de
ICant, & celte grande doctrine, presque con-
lemporaine de la Révolution francaise, qui
définit le Bien par la Juslice, et la Juslice
par la Liberté. A partir de ce jour la morale
moderne a ¢él¢ consliluée dans son indé-
pendance el sur ses véritables bases.

..« Malbeureusement, depuis le 18 bru-
maire, la plupart des publicistes ne voyant
quia moitié la doclrine politique el morale
du dix-huititme siccle, se sonl parlagés en
deux camps, les uns qui lendent & n'accorder
a IEtat qu'un role négalil et prohibilif, le
role de gendarme de la sécurit¢ individuelle
cl de la sécurité sociale; les aulres qui, par
prolestation contre celle doctrine élroite, re-
viennent, saus le savoir, &t la vieille théorie
des théologiens et d'Aristole, suivant la-
quelle Etat est le ministre atlitré du bien
commun. EL ces deux théovies, non-seulement
sont fausses en elles-mémes, mais elles sont
¢galement funestes & la Révolution : la pre-
nicre la matilerait ¢t la désarmerait; la se-
conde ne lui donnerait qu'une puissance
mensongere et despotique qui ne larderait
pas* & se retourner contre elle et & la sou-
meltre & un lyran. Celle-ei a é1¢ principale-
menl représenlée par les sainl-simoniens qui
ont changé le gouvernement en une véritable
Providence; celle-la a élé consignée par
Guillaume de Humboldt avant de I'élre par
Bastiat el par daulres ¢conomisles qui Lrans-
forment le gouvernement en un simple suisse
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de la socicté. MM. Guizol, Cousin, Louis
Blane, Leroux, D'roudhen, onl sucecessive-
ment oseillé entre ces denx theses contraires
en inclinant lanlot vers l'une, tanlot vers
I'autre, sans aboutir & rien de préeis. EU la
source de loules ces erreurs si diverses el
parfois si conlradicloires, de publicistes ou
de philosophes si éminents ou lout au moins
si célebres, cest qu'infideles & la tradition bien
comprise du xvin° si¢cle, ils n'ont pas su dis-
tinguer la double aclion de I'at, parce qu'ils
ne se rendaient pas comple de la révolution
accomplie par Vollaire, par Rousseau et par
Kaut dans les principes essentiels de la mo-
rale.

« Daus un sysleme vraiment démo-
cratique, lindividu et I'Etat ne sonl point,
comme on le répele trop, des lermes qui for-
ment antithéses. L'Elal est constitué  par
les volontés individuelles, et les volontés in-
dividuelles trouvent dans I'Elat, qui est leur
ceavree, ceuvre indéfiniment modifiable par
clles, une nouvelle sphire ouverle & leur
aclivité el a lear pnissance; d'ou il suit que
naccorder & I'Elat que des altributions pro-
hibilives, cest reslreindre, c'esl mcéme dc-
truive le vrai théatre ot la liberté individuelle
sexerce dans toule sa noblesse, dans loule
sa grandeur el dans loule son éuergie créa-
(rice. Vous ne supprimez done pas seulement
une des deux aclions néeessaires de la socicété
politique, de la nation, du peuple, vous mulilez
lindividu comme vous mulilez, ¢l parce que
vous mulilez 'Etal, ¢'est-i-dire la souverai-
nelé du peuple organisé... »
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Encore une fois, & nolre sens, les argu-
mentationsde M. Frédéric Morin sonl exacles,
sont parfailes, c'est la vérité méme. Resle
loujours & préciser les moyens de faire passer
celte vérité de la théorie o la pratique. Le
peaple a-l-il jamais élé, est-il présenlement
organisé pour se livrer au plein exercice de sa
souverainelé? Non, cerles, rien n'est plus
frappant que son impuissance el son inca-
pacité actuelles en ce qui touche cel exercice.
Seale, I'Ecole socié¢laire donne l'ample et
posilive indication d'une organisation du peu-
ple, enliérement eonforme aux indéfectibles
exigences individuelles, assuranl nécessaire-
ment 4 lout enlant, femme, homme, l'essor
libre et complet de ses facultés, linstructlion,
la richesse, le régne garanti de la justice,
Joul d’abord dans l'agglomération primaire qui
est le radicule de I'Elat, puis dans les agglo-
méralions provinciales, nationales, régionales,
dont I'ensemble doit conslituer le grand Elat
humanitaire. Cest 1a ce qu'enseigne en lous
détails la science sociologique créée par
Charles Fourier; cest ce que Victor Consi-
dérant a si nellement résumé dans sa bro-
chure in-8" de décembre 1850 el in-12 de
[évrier 1851, proposanl Le GOUVERNEMENT
DIRECT DU PEUPLE, par lui-méme sans déléga-
Lion.

Just Muirox.

Imp. de V* Panent et Fis, a Bruxelles
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