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Wettre Conhiventielle

DES

MEMBRES DE LA REUNION DU 31 JUILLET,

EN REPONSE A UNE BROCHURE INTITULEE :

‘2uz Phalanstéviens , lo Commission préparatoire
e Uinstitut soctétaire.

MonNsiEUR,

Vous avez probablement re¢u un exemplaire de I'écrit
intitulé : Aux Phalanstériens, la commission préparatoire ‘de
U Institut sociéiaire + en le lisant, vous avez craint sans doute
que la division ne se fiit mise parmi les disciples de Fou-
rier, et vous vous serez affligé de ’aberration de ceux qui
viennent ainsi jeter la discorde au milieu de notre ccuvre
de paix et de dévouement.

C’est dans le but de vous rassurer sur les couséquences
d’un acte isolé et sans valeur, et de rectifier quelques-uns
des faits controuvés dans ce libelle, que nous nous sommes
décidés a y répondre en peu de mots. Mieux eiit valu le
laisser passer inapercu, si I'éloignement et le manque de
renseignements précis n’avaient di produire, sur quelques
Phalanstériens des provinces, une impression facheuse. Au
reste, nous tiendrons a conserver le ton le plus mesuré dans
cette réponse qu’on nous a mis, bien 1égérement, dans la
facheuse nécessité de faire.

Nous allons done, le plus succinctement possible, vous
raconter les faits qui sont dnotre connaissance personnelle,
et, vous mettre 2 méme de réduire a sa juste valeur une
tentative privée de raison, et contre laquelle nous sentons
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le besoin de protester, dans 'intérét de la justice et dans
P'intérét de notre cause. »

La plupart d’entre nous ignoraient les démélés que quel-
ques obstinations cherchaient & susciter dans1’école phalan-
stérienne, lorsque nous fiumes invités a une réunion pour le
31 juillet dernier. Nos titres a étre consultés dans cette
occasion étaient, non pas nos relations personnelles avec
M. Considérant, commeon!’ainsinué, mais le concours actif
etsoutenu que nous apportons depuis longtemps a 1’ceuvre
commune.

Des explications se sont engagées entre M. Considérant
et les dissidents qui ont du s’expliquer catégoriquement sur
leurs prétentions.

L’un des quatre dissidents exposa les faits et le plan d’or-
ganisation que ces messieurs ont reproduits dans leur
brochure.

M. Considérant rappela d’abord que le projet de ces
messieurs n’était que la reproduction d’un projet antérieus
rement congu, proposé; murement discuté et définitivement
rejeté : il fit valoir les raisons importantes qui, a cette épo-
que antérieure, V'avaient fait abandonner entiérement par
les hommes influents parmi nous et connus par leurs travausz,
qui I'avaient eux-mémes proposé. Ces raisons, longuement
déduites par M. Considérant, qui les déclara constituer la
partic principale de ce qu’il avait A faire valoir, étaient de tel
poids etde telle évidence, que les quatre dissidents ont jugé
a propos de les passer enticrement sous silence. Aussi est-on
allé jusqu’a mettre dansla bouche de M. Considérant qu’il
s’opposerait de toutes ses forces 3 UN projet de ralliement;
et 'a-t-on ainsi représenté comme contraire au ralliement;
tandis que son argumentation a, plusieurs fois et trés-claire-
ment, redressé le sophisme par lequel cesmessieurs, admet-
tant en principe que leur projet était parfait et capable
d’établir une forte unité, soutenaient que : repousser leur
projet c’était repousser le ralliement et I’anité.
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- M. Considérant s’est attaché 4 prouver que le projet
proposé, loin d’asseoir 'unité de I’école sur une base solide
et d’opérer un fort ralliement, allait immédiatement au
contraire et PAR LE FAIT créer une division. :

Si ce projet était soutenu, en effet, et séduisait quelques
personnes, les adhérents se constitueraient des lors scis-
sionnaires, feraient un centre nouveau en dehors duquel
restent dés aujourd’hui toutce qu’il y a de capacites éprou-
vées, et de personnes notables par leurs travaux, leurs sa-
crifices, leurs services rendus a la cause commune ; les-
quelles demeurent ‘attachées au mouvement existant, dont 1
la Plialange est le centre d’impulsion.

M. Considérant adéveloppé ensuite lesraisons de fond, pour
lesquelles les personnes sages, capables et influentes refu-
saient et refuseraient la création d’une Société phalansté-
rienne avec statuts, affiliations, délibérations, diplomes, etc.

D’abord il ne saurait convenir de se faire confondre par
le pouvoir avec les partis qui lui sont hostiles, et qui se
sont enrégimentés’ sous ces formes qu’il redoute, et non
sans raison. Cet argument développé, appuyé de bonnes
preuves et que 'on s’est contenté de reproduire d'une ma-
niére ridicule; serait a lui seul une suflisante fin de non-
recevoi'r,' surtout pour les personhes qui connaissent toutes
les difficultés, toutes les méprises, toutes les susceptibilités
ombrageuses, qui enyironnent, dans les temps ot nous yi-
vons, le développement d’une doctrine de reconstruction
sociale. 11 faut n’avoir pas la moindre notion de I’état des
choses, de la réserve et de 'extréme prudence qu’il exige,
pour ne pas comprendre toute la gravité de cette considé-
ration qui a dominé jusqu’ici tous les travaux et tous les
actes de U'école sociétaire, et pour songer 4 compromettre
une position qui, malgré toute la prudence et la sagesse ob-
servées jusqu’ici, n’est pourtant pas encore entiérement
assise et assurée a cet égard.

Mais d’autres raisons; tirées implicitement de la chose
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elle-méme, dispensent de s’arréter davantage sur. cette im-
portante condition extérieure.

Loin de constituer plus fortement qu’elle ne est I’école
sociétaire, l'organisation proposée ne pourrait qu’exciter
des rivalités, surexciter des amours-propres, créer des ti-
raillements et de nouveaux obstacles. La simple propo-
sition de ce projet, loin de rallier et d’unitariser, comme
ses auteurs le prétendent, réalise un premier désordre; et
il est incroyable que, sous la prétention de marcher a £u-
nion, on s’entéte dans une voie de désunion, et dans des
mesures condamnées par tous les hommes éprouvés au
service de la cause, qui ont fait et qui font encore toute
notre force.

M. Considérant a démontré qu'une affiliation comme
celle que l'on propose, loin de produire I'unité, briserait
Punité qui existe et éleverait trés-imprudemment des bar-
rieres; il a développé cette vue par les raisons suivantes,
que nous nous contenterons d’énoncer, nous en rappor-
tant a la sagesse et a 'intelligence de ceux pour lesquels
nous les reproduisons :

1° Lespersonnes les plus influentes par leur travail, leur
talent et le secours en capital qu’elles apportent a la
cause, refusent d’entrer dans toute affiliation et corpori-
sation qui serait tentée dans le milieu social et dans les
circonstances actuelles.

2 Une foule de personnes qui, sans étre conquises en-
core a la cause, y arrivent, voient avec bienveillance ses
développements intellectuels, et sont disposées & concourir
dubitativement & son succes, seraient immédiatement éloi-
guées etcraindraient de se compromettre avec nous, si nous
tentions de nous corporiser par le principe des affiliations
et du suffrage universel, redouté par les hommes prudents
dont nous avons toujours recherché le concours, et dont
la fausseté, dans l'ordre actuel, est démontré péremptoi-
nement par tous les écrits de l'école.
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30 Beaucoup d’hommes légers, inconséquents, irvéfléchis,
dont Paction, quoique bien intentionnée, peut étre tres-
facheuse ! dans les circonstances délicates ou la doctrine so-
ciétaire se trouve par rapport aux idées anciennes, deman-
deraient tout de suite ’entrée dans 1’association, se croi-
raienten droit d’enfaire partie, d’intervenirdansla direction
des affaives; et il faudrait alors, ou leur donner un di-
pldme et subir toutes les conséquences d’une solidarité
officielle établie entre la Société et ces individualités; ou
le leur refuser, les rejeter en dehors et les porter, par
Vexemple des premiers scissionnaires qui auraient éta-
bli affiliation, & constituer eux-mémes autant d’affiliations
et de centres nouveaux qu’il y aurait de catégories meé-
contentes. ; 3 :

Les erreurs de conduite, et 'inconcevable aveuglement
des dissidents qui, malgré les réprobations unanimes qu’ils
ont proyoquées, ont persévéré dans la manifestation pu-
blique de leur scission, sans force et sans portée, et qui, pour
chercher a se donner raison, pour séduire les personnes non
éclairées sur I'état des choses, ont révélé de la facon la plus
inconvenante, la plus nuisible 4 la canse, et en les altérant
gravement, des explications données en famille et destinées
a demeurer secrétes ; ces erreurs de conduite et cet aveugle-
ment funeste corroborent trop malheureusement la sagesse
de ce dernier argument pour que nous nous croyions obligés
de le développer dans tous ses détails.

4o L’établissement d’une pareille Société, qui n’est autre
chose qu’une organisation de club, serait merveilleusement
propre a développer Uesprit d’individualité, de bavardage,
de discussion ; elle substituerait 4 un mouvement de propa-
gation intellectuelle, sage et efficace (qui a marché avec un
succes que beaucoup n’osaient pas espérer il y a quelques

x Ce sont les Associations republicaines et les folies insignes de leurs
membres, qui, & la grande douleur des meilleurs esprits de ce parti, ont
le plus énergiquement contribué a tner Ia cause républicaine en France,
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années), des tiraillements, des complications et des embar-
ras sans fin; elle exalterait des amours-propres et des pas-
sions corporatives dont les développements harmoniques ne

sont possibles, d’aprés nos principes mémes, que dans les

conditions du milieu Zarmonigue, milien qui ne peut étre
eréé par nous que dans un concours d’efforts, de sacrifices,
de dévouements continuels, de travaux allant directement
au but, et semblables a tous les travaux quise sont produits
jusqu’a ce moment dans le sein de I'école.

En établissant ce que Yon propose, on ne tarderait pas &
voir mis en discussion, ' dans la masse, tout ce qui est rela~
tif a la condnite des affaires, & la'marche de la propagation
et de la réalisation, a la doctrine elle-méme, les hommes,
les idées et les choses. Au lieu de suivre une route tracée
qui, ne fit-elle méme pas la meilleure, conduit néanmoins
avec certitude au but, et a laquelle se rallient, sous une in-
fluence gagnée par des ccuvres, les meilleures volontés, les
meilleures intelligences, Tes forces les plus actives et les plus
puissantes ; au lieu de marcher en avant, on se meltrait &
discuter chaque pas et chaque mouvement. Chacun, en
effet, n’a-t-il pas son projet qu’il croit le meilleur, sa pensée
individuelle qu’il voudrait faire prédominer, et qu'il fau-
drait bien discuter, quand la porteserait ouverte a la discus-
sion, 4 la délibération et aux suffiages des majorités incom-
pétentes? L’ceuvre commune, alors, au lieu de se' faire, se
dissoudrait sous 'action fatale de cet esprit d’individua-
lisme, de critique, d’opposition, de protestintisme, de di-
vergence, si fort pour battre en bréche et détruire, st
incapable de rien constituer. Cet esprit est celui de notre
époque, nous l'avons tous sucé a la mamelle, nous en
sommes tous imbus jusqu’a la moelle des os; et si nous
nous laissions aller aux séductions avec lesquelles il agit si
facilement sur les imprudents, sur les jeunes gens, sur des
ambitions 1égitimes dans leur source, mais irréfléchies dans
leur objet, la dissolution serait ce jour-l1a méme dans nos
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xangs : loin de vien réaliser de beau et de grand, nous don-
nerions au monde le plus ridicule de tous les spectacles, ce-
lui d’une pleine et puérile dissension dans le camp des pré-
tendus fondateurs de Pharmonie sociale. Clest contre un
danger de mort qu’il faut nous prémunir, en nous tenant
en garde contre cette erreur, si captieuse et si perfide, qui
en porte quelques-uns a vouloir anjourd’hui des satisfac-
tions d’individualisme, promises par notre doctrine de liberté
DANS UN MONDE D’HARMONIE, mais non dans le milieu civilisé
ol nous ne pouyons matcher que par I'abnégation et le sa-
crifice ‘de nos divergences individuelles, de nos opinions
contradictoires. Préservens-nous de lesput dopposmon,
de critique et de dénigrement....

"Aussi M. Considéranta-t-il établi, et tous le comprendront,
quele travail qui prépare, dans la Société actuelle, la fonda-
tion du travail attrayant, ne peut pas étre le travail attrayant
lui-méme; qu’il est. absurde de vouloir et d’exiger, dans les
conditions actuelles, une harmonie et une unité dont les
conditions fondamentales ne peuvent exister que par Vox-
ganisation d’un milieu nouveau ; qu’il eét inconcevable que
des Phalanstériens demandent 4 la puissance du chef qui
dmge (dans des condmons DONT NOUS' NE POUVONS PAS MEML
ICI FAIRE CONNAITRE LES DIFFICULTES LES PLUS GRAVES, parce
que nous tenons, nous, a respecter ce qui doit étre res-
pecté ct caché dans lintérét sacré de la cause commune);
qu’il est inconcevable que I'on demande & un homme une
unité et une perfection de ralliement di)x{t les moyens n’exis-
tent pas, ne sauraient aujourd’ hul ex:ster, et qui caraclc-
risent I'Harmonie elle-méme; qu’il est incroyable, enfin,
que Von demande & un individu la puissance de 5al|sfau'c
tous les désirs et toutes les natures, puissance qui n'est ac-
cordée aujourd’hui a personne, que Fourier N4 iamas
TeNTE de prendre, que sa théorie déclare une préleinion ac-
tuellement clnmcnque, absolument impossible et dont une
assemblée délibérante ne tarderait pasa prouver, enarg elant
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tout, en c‘ompromettant tout, la yanité et la malfaisance.
. M. Considérant a démontré que le ralliement supérieur,
possible aujourd’hui, ne pouvait étre qu'un concours com-
mun, et dans les conditions civilisées, a I'ccuvre de la réali-
sation d’une ezpérience soctélaire; il a montré, en produisant
une masse imposante d’adhésions au rroser du trapail pré-
paratoire, dont la Phalange a proposé l'exécution, que ce
ralliement, non-seulement était possible, mais encore exis-
tait DE FAIT sur tous les points de la France !, et qu’une
scission imprudente et dépourvue de toute valeur ne pour-
rait que compromettre aujourd’hui le ralliement et le con-
cours si heureusement commencés.

Quant a la glorification actuelle des individualités et aux
salisfactions immédiates des amours-propres, M. Considérant
a montré qu’elles devaient étre subordonnées aux intéréts
de la cause et aux conditions générales de son triomphe ; il
a donné les raisons trés-graves, admises depuis longtemps
d’ailleurs par les principaux coopérateurs, pour lesquelles
les travaux de fond, publiés par V'organe créé et dirigé par
lui, devaient avoir le cachet collectif, et non le cachet indi-
viduel ; il a déclaré en outre qu’il n’avait jamais été et qu’il
ne se mettrait jamais dans le cas de refuser une utile et im-
portante coopération, encore qu’elle n’accepterait pas la
condition de collectivité généralement admise dans I'intérét
de la cause; il a rappelé d’ailleurs qu’il était convenu en
principe qu’a la fin de chaque volume de la Phalange, la
table des trapaux collectifs devait étre et serait publiée
avec le nom de tous les coopérateurs, attaché a chacune de
leurs ceuvres; que tous les titres individuels étaient con-
servés précieusement et seraient produits successivement
aux époques opportunes ; et il a protesté de la fagon la plus
énergique contre le sentiment bas et étroit dont on n’a pas

i Il faut en excepter encore les points travaillés par des dissidents :
Bordeaux, Toulouse, et Lyon & moilic.
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craint, de flétriv son caractére en insinuant qu’il voulait
absorber, dans Uintérét de sa personnalité, les titres parti-
culiers de ses loyaux coopérateurs.

Ce ne fut qu’apres avoir déduit et développe les graves
et sérieux arguments que nous venons d’énoncer, et dont
les dissidents n’ont pas mémne fail mention dans le compte-
rendu infidéle qu’ils ont publié ; ce ne fut qu’aprés avoir
creusé jusqu’au fond de la question, et sur la persistance
des dissidents dans leur projet de scission, que M. Consi-
dérant répondit aux attaques dirigées contre lui.

Et certes, il lui était permis, a lui qui depuis 1'origine
de l'école a fait de la propagation de la science de Fourier
Iobjet de toutes ses études, de toutes ses actions ; qui, a
ce but, a sacrifié son ayenir dans la société civilisée ; dont
les travaux connus et appréciés lui ont conquis U'influence
nécessaire pour rassembler sur 'ccuyre décisive du succes
de la cause les ressources anciennes et nouvelles ; il lui
était permis de faire un retour sur lui-méme, sur ses tra-
vaux, sur son dévouement, et de manifester, comme nous
tous et dans 'intérét de P'unité d’action, une vive impro-
bation de l'incroyable aveuglement avec laquelle des hom-
mes, sans droits acquis par une capacité antérieurement
prouvée, croient pouvoir entraver les plans dont ses labo-
rieux efforts ont assuré le succes.

M. Mialle, qui présidait la réunion, appuyant sur la né-
cessité de maintenir U'unité d’action, et déplorant 'aveugle-
ment des dissidents, les engagea, dans les termes les plus
pressants et les plus bienveillants, a se désister d’un projet
dont ils persistaient 8 méconnaitre les ficheuses conséquen-
ces. Cet appel n’ayant pas été écouté, MM. Daly, Blanc,
Chambellant et Villegardelle repoussérent énergiquement
et les imputations dont M. Considérant avait été 'objet,
et les moyens proposés par les quatre dissidents, qui se re-
tirérent sans avoir recueilli une seule adhésion, sans avoir
excité, dans cette agsemblée d’amis, d’autres sentiments
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que le désir de se serrer de plus prés autour dlun centre
si laborieusement formé. i
Voila Phistorique succinct, mais exact, de ce qui s'est
passé a la séance du 31 juillet. Quant aux arguments des
dissidents, ils ont été aussi fidélement reproduits dans leur
brochure, que les arguments opposés ont été omis. Mais
cette brochare contient en outre des 1mputatlons si inatten-
dues et si étranges, que nous ne pensions pas avoir jamais &
yrépondre. Comment prévoir, en effet, qu’on oseraitimpri-
mer que le crédit de 10,000 francs, deniandé pour les étu-
des architectoniques, devis et plans,accompagnés d'une bro-
chure explicative, et pour tous les travaux, recherches,
voyages et démarches que nécessite un aussi vaste plan,
était destiné a 'impression d’une simple hrochure, ou, ce
qui est bien plus fort, comme on n’a pas craint de I'écrire,’
pour leprojet d'une brochure, dont les frais ont di, certes, pa-’
raitre bien exorbitants 4 la crédulité ignorante? Que dire du
reproclie fait & M. Considérant de ne pouvoir absorber et
rallier toutes les natures, quand le premier résultat du pro-'
jet de ralliement de ces messieurs a été d’éloigner et de re-
pousser totis ceux dont le concours a été le plus utile a la’
dause? Nous concevrions plutdt des reproches portant sur
quelques négligences d’administration, parce que les Pha-
lanstériens de province peuvent trés-bien ignorer les dif-
ficultés ‘attachéés au succes d’une idée naissante, & laquelle
manquent ‘d’abord les ressources d’hommes et d’argent.
Mais faire entendre que des hommes dévoués etintelligents
se sont laissé siirp’x'*cndre, ont pu se rallier autour d’'un-chef
qui ferait du sicces de la cause une affaire personnelle,
sans un buf plus noblé et plus général, c’est reconnaitre
dans ce chef une puissance d’absorption qu'il est inconsé-
quent de nier, ou nou's's‘upposer'une trop grande faiblesse
de volonté et d’entendement pour que notré honneur ne se
trouve pas engagé a venir temongnel contre une inculpation
aussi injurieuse. Il faut d’ailleurs reconnaitre que les efforts
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de propagation, faits jusqu’a ce jour, sont loin de n’ayoir
produit que de médiocres résultats, puisqu’on voudrait en-
lever des convictions nombreuses, au seul centre qui ait tra-
vaillé a les faire éclore. :

M. Considérant a pu étre mal secondé par les personnes
méme qui avaient fait d’abord les plus belles promesses ;
mais il est au moins surprenant que les premiéres plaintes
sur sa direction ne viennent pasde ceux qui ont le plusen-
gagé leur concours. Le projet seul de fonderun centrea c6té
d’un autre centre, d’éparpiller des ressources et des efforts
qu’il faut réunir en faisceau, était une démarche assez sé-
rieusement imprudente, sans qu’il fit besoin de 'aggraver
en publiant des observations faites dans une séance tenue
entre nous et en famille, sans Uavis et 'approbation du pré-
sident et de tous les membres de cette séance. Cet acte seul
dénote une telle légereté, une telle ignorance des conve-
nances les plus vulgaires, que nous ne pouvons pas attri-
buer la conduite des dissidents 2 des sentiments qu’il nous
serait pénible de qualifier.

" Nous avions espéré, en quittant cette séance, qu’aprés de
plus muiires réflexions ils s’aperceveraient qu’impuissants
pour faire le bien, ils ‘n’'avaient de puissance que pour le
mal. Nous nous étions trompés; et leur brochure, dans
laquelle ils exposent un' plan dont les dangers ont été si
généralement signalés, et renouvellent contre M. Considé-
rant leurs imputations malveillantes, est venuenousappren-
dre que nous avions affaire 3 un aveuglement trés-obstiné.

On a représenté M. Considérant comme voulant tout
faire par lui-méme, tout absorber, repousser tout comité de
rédaction partageant avec lui la besogne. M. Considérant,
en fondant la Phalange, a constitué un comité de rédaction
composé de lui-méme et des trois rédacteurs de la Phalange,
qui ont eu, 4 peu prés entiérement avec luisur les bras, tout
le travail des six premiers moisde la Phalange . Seulement ce

2 Dans la convention de ce comile, constitué ayee des collaborateura



14

comité de rédaction n’a pu que trés-rarement, et malgé le
plus vif désir de M. Gonsidérant, fonctionner régulierement;
attendu que la majeure partie des articles étant toujours
fournis au dernier moment, n’étaient jamais préts quand
le comité se réumissait, et que le travail, fort pénible,
de la révision, du remaniement et de la correction des
articles, revenait ainsi presque toujours a NM. Consi-
dérant lui-méme, quoiqu’il fit tout pour que ses colla-
borateurs l'aidassent dans cette tache si ingrate. L’expé-
rience a d’ailleurs bien vite prouvé qu’on perdait un temps
considérable a voir, en comité complet, des articles qui exi-
geaient presque toujours des remaniements considérables,
et qu’il fallait que cette réyision fiig individuellement con-
fiée, pour chaque article en particulier, a un collaborateur
compétent. Il n’a pas dépendu de M. Considérant d’étre
presque continuellement, et au préjudice des autres travanx
qu’il était pour cela obligé de suspendre, chargéseul de cette
révision extrémement fastidieuse. Des causes analogues lui
ont fait une tiche trés-lourde de la correspondance pour la-
quelle il n’a pu trouver d’aides a la fois spécialement ca-
pables, volontairement disposés, et ayantassez de loisir, que
dans deux de ses collaborateurs, qui, encore, n’ont pu res-
ter que trop peu de temps a Paris.

M. Considérant a cherché a établir des lectures d’articles
manuscrits, en comité consultatif, pour satisfaire quelques
personnes qui en avaient manifesté le désir. M. Consi-
dérant n’attachait i cette idée aucune valeur, parce qu’il
savait que les mémes faits qui avaient empéché le comité
de rédaction de fonctionner, empécheraient de méme le
comité consultatif. Il savait d’ailleurs, par des expériences

qu’il n’était pas seul 4 juger compétents, qui restaient sur les licux, et
sur le travail desquels seuls il pouvait compter, M. Considérant s’enga-
gea & ne rien introduire dans 'cenvre commune, la Phalange, contra-
dictoirement & Popinion du comité. T obligation d’avoir recours a cette
convenlion ne se présenta pas méme une seule fois.
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antérieures, que des réunions de cette sorte ne tarderaient
pas & perdre beaucoup de temps en discussions parfaitement
oiseuses: Néanmoins, et par condescendance, il en avait ac-
cepté 'idée et Vexpérience ; mais cette idée seulement, dé-
sirée par des personnes qui avaient extrémement peu con-
couru au travail du journal, fut repoussée de la maniere la
plus énergique par ses rédacteurs principaux, malgré tout ce
que M. Considérant put dire lui-méme pour la faire valoir
aupres d’eux. Ildut y renoncer, ou tout au moins ’ajourner
jusqu’a ce que les travaux arrivassent plus nombreux,
et qu’il y eit un plus grand nombre d’écrivains formés,
attachés régulierement comme lui a la rédaction, et sur
lesquels il pat compter pour les différentes besognes, autant
qu’eux-mémes pourraient compter sur lui. C’est dans ce
sens qu’il a demandé, préalablement a toute organisation
officielle de comilté, six on sept hommes, ou seulement cing,
collaborateurs compétents, formés, éprouvés et libres de
tout le temps nécessaire pour une distribution aussi ré-
guliére que possible du travail de la rédaction, de la
correspondance et de 'administration. Ce résultat, quela
souscription du crédit de 10,000 fr. permet de réaliser, dés
maintenant, pour le projet de la réalisation, et par la colla-
boration de MM. Morise, Daly, et de plusieurs autres tra-
vailleurs compélents en architecture sociétaire, il espére pou-
voir le réaliser, sinon aussiparfaitement, du moins approxi-
mativement, pour les autres besoins, cet hiver, grace a
Iengagement dés longtemps pris par plusieurs de nos amis
de province, de venir a cette époque a Paris se consacrer
au travail général. Parmi les collaborateurs actuels de
M. Considérant, il n’y en a gu'un seiil que sa position ren-
dait habituellement 4 peu prés disponible, et encore la
nature de son esprit I’éloigne-t-elle de tout travail autre
que celui de la composition. '

Quant & MM. Dain et d’[salguier, qui n’ont pas apporteé
depuis quelques mois un concours actif a T'euyre de la
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Phalange, les causes particuliéres de leur cessation de con-
cours (qui n’est nullement hostile ni & M. Considérant ni
A la Phalange) sont si peu celles auxquelles les quatre dis-
sidents les ont rapportées, et le projet de ces derniers serait
si peu de nature a faire cesser ces causes, qu’ils ont déclaré
a M.Considérant, ainsi qu’a plusieurs d’entre nous, et de la
maniére la plus formelle, leur désapprobation du projet des
dissidents, considéré a la fois, soit en lui-méme sous toutes
ses faces; soit dans son opportunité. M. Francis Wey n’a
jamais été engdgé dans la rédaction de la Phalange, bien
qu’il ait communiqué bienveillamment a ce journal, et sous
la réserve d'un pseudonyme que Por n’aurait pas di ré-
véler, deux fragments d’un ouvrage manuscrit. Nous avons
les meilleures raisons d’affirmer qu’il n’est nullement dis-
posé a s'engager dans le projet de société des dissidents,
pas plus que dans tout autre du méme genre. MM. Rossi-
anol et Migette, qui ont donné deux ou trois essais d’articles
a la Phalange, ont si peu retiré leur collaboration, pour les
raisons et de la maniere supposées dans la brochure a la-
quelle nous répondons, qu’ils sont simplement partis de
Paris pour retourner dans le sein de leur famille on ils
étaient appelés, et qu’ils ont quitté M. Considérant en lui
recommandant, de toute leur amitié et de tout leur amour
pour la cause, courage et persévérance dans la continuation
de l'ceuyre.

Hestdit, p.4 de la brochure : « Qu’en annoncant, dés 'an-
» née 1834, Papparition prochaine de la Phalange, Victor
» Gonsidérant empécha quelques-uns d’entre nous de don=
» ner suite a des projets de ralliement et de publication
» dont les éléments étaient en partie rassemblés. » En 1834,
M. Considérant et I'auteur de Parole de Providence étaient, &
notre connaissance, les deux seuls disciples de Fourier occu-

pésades travaux de propagation active, et songeant sérieuse-
ment a rassembler les éléments d’une propagation nouvelle.
Si M. Considérant avait écoulé a cette époque, et plus tard
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encore, les conseils & peu prés unanimes que lui donnaient
des Phalanstériens trés-dévoués, mais moins remplis que
lui de confiance dans I’avenir de la propagation, il fit alors
retourné a son corps, et il est a peu prés certain qu'aucune
propagation réguliere et quelque pen forte n’etit été con-
stituée. On a signalé verbalement le projet de journal que
M. Villegardelle voulait & cette époque fonder dans le dé-
partement de Lot-et-Garonne, sous le nom de Socictaire.
Ce nom était une inspiration heureuse, car M. Villegardelle
ne connaissait point encore la théorie de Fourier, qu’il
aborda bientdt aprés. Loin de regretter que son projet ent
été, depuis, absorbé par sa collaboration a Za Phalange, il
croit aujourd’hui ayoir fait ceuvre plus utile en faisant
ceuvre plus unitaire.

M. Harel (absent de Paus), dont le patronage semble,
d’aprés la brochure des dissidents (page 15), conquis a leur
projet, est venu le lendemain méme d'une des premiéres
séances ou ils élaborérent ce projet, déclarer spontanément
a M. Considérant que lui M. Harel, aprés y avoir réfléchi,
en avoir reconnu le danger et pressenti le caractere hostile,
cessait d'y prendre part. Depuis cette époque éloignée.
M. Harel s’est retiré.

Nous bornerons ici notre réponse, elle suffira.

Nous avons cru devoir, pour éclairer la religion des per-
sonnes €loignées, vous dire I'opinion que nous nous som-
mes formée d’aprés ce que notre position sur les lieux nous
a mis a meéme de connaitre positivement.

L’essal tenté & Condé avait prouvé que la propagation
faite par le premier journal, quoique fructueuse, n’ayait pas
encore assez répandu la doctrine, et qu’il fallait reprendre
cette ceuvre importante avant d’en tenter une autre. La
Phalange a été fondée dans cette vue. Si des difficultés sont
suryenues dans la rédaction méme du journal, il n’en est
pas moins vrai que cet organe de publicité a produit un
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succes inespéeré. Si quelques hommes ont fait défaut;

quelques dévouements ardents au début et féconds en prc
messes n’ont rien produit ou se sont refroidis; loin d’attr:
buer ce refroidissement a la conduite de M. Considéran
nous déclarons que c’est an zéle soutenu de celui-ci et
ses (ravaux que nous croyons devoir attribuer une bonn
part des avantages obtenus. ‘

Le nombre croissant des adhérents a nos idées a perm:
d’espérer qqu’on pourrait incessamment passer de I'ccuvre d
propagation a celle de réalisation, et un appel a été récem
ment fait pour commencer les études et les travaux pré
paratoires. Uet appel a été entendu. La souscription d
10,000 francs ouverte par la Phalange a été promptemen
remplie et méme largement dépassée ; les adhésions son
venues nombreuses et encourageantes : encore six mois d
propagation, six mois d’études, et nous pourrons entrer e1
campagne. Tout marche donc au gré de nos désirs.

Faut-il, en présence de ces résultats, du légitime espoi
qu’ils font naitre, changer la marche suivie, adopter l:
formation d’une société délibérante, espéce de club ot les
paroles tueraient les actions, qui développerait certainement
de nombreux germes de disputes et de nombreux levaine
de discorde?

M. Fourier, source et foyer de la science nouvelle
quoiqu’il n’ait jamais plu & son génie de diriger personnel
lement la propagation proprement dite, d’entrer dans se

détails et dans ses affaires; quoiqu’il ait toujours soigneu-.

sement 'séparé ses ceuvres et ses actes des ceuvres et desacte
de ses disciples, et refusé sur eux tout emploi d’autorit
personnelle, n’en a pas moins toujours blamé devant nou
I'idée de toute affiliation de la nature de celle pour laquelle
par erreur sans doute, on a annoncé son patronage. Il es
plein de satisfaction pour les résultats obtenus, et désap
prouve tout ce qui peut entraver la marche suivie et para
lyser les efforts d’une réalisation, provoquée par la Phalang
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sous son approbation pleine et entiere, assurée désormais
par le concours obtenu, et qui est, pour lui, le seul pc;‘int
‘mportant et le but capital.

Maintenant qu’au milieu de ce concours de bonnes vo-
lontés qui ont pour centre la Phalange, quelques hommes
viennent se jeter en travers d’une ceuvre presque faite par
celui qui I’a si vaillamment commencée, c’est 1a une dé-
marche qui nous parait appeler une réprobation sévére.
Cette réprobation, nous avons tenu a la formuler sans acri-

- monie, avec beaucoup de ménagement; mais nous l'articu-
lons de la fagon la plus pleine et la plus entiére.

Nous espérons que les personnes engagées par irréflexion

- dans cette fausse tentative renonceront a une persistance
“que nous déclarons désormais coupable;

De plus nous déclarons

Que nous donnons notre adhésion pleine et entiére a la
marche suivie et imprimée a I'école par la Phalinge; que
nous avons pleine confiance en M. Considérant, son habile
‘et zélé directeur;

Et nous supplions tous les véritables amis de la cause
phalanstérienne de mettre de c6té de misérables personna-
lités pour ne se préoccuper que d’activer I'ceuvre de propa-

- gation et de réalisation, dont les travaux se poursuivent

avec succes.

CH. FOURIER. MIALLE, présid. de laséance du 31 juill.
CHAPELAIN, DrMx. D.SAUZET. BLANC, collaboraleur
J. BARON, ancien partisan et nouy. collab. de la Phalange.

VILLEGARDELLE, rédact. habituel de lz Phal. BARBIER, collaborat.
BOURDON, rédacteur habituel de /a Phalange. ~MICHELOT, professeur

CHAMBELLAN, rédact. habituel de /¢ Phalange. au Conservaloire.
C. DALY, collaborateur de la Phalange. . DE LA GENIERE,
LAVIRON, collaborat. TARDIEU. architecle-collaborateur.

BUREAU, rédacteur habituel de la Phalange.

Les signatures ci-dessus sont celles de toutes les person-
pes qui assistaient a la réunion du 31 juillet, moins M. Con-

sidérant et les quatre dissidents.
2
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M.&Fouricr ajoute, a la pitce qui précede, les lignes suivantes, pour
agrandir la question des dissidences, et en faire une application
particuliére a un objet (la proposition de M. Const. Prevost) dont
la réponse ci-dessus n’avait pas a s’occuper spécialement.

Lorsqu’on m’a engagé a donner mon avis sur les germes
de dissidence qui se sont manifestés dans la Société phalans-
térienne, j’ai déclaré,

Que, ne pouvant pas empécher les scissions ou partis qui
s’établissent dans toute compagnie, j’approuverais tout ce
qui tendrait au maintien de I’unité, et je réprouyerais toute
disposition qui pourrait compromettre les trois oul’une des
trois unités qui, dans cette affaire, sont celles :

1o De doctrine, sur les propriétés de I'attraction et des
courtes séances, substituées a la contrainte et aux longues
seéances ; :

20 De célérité en exécution de I’essai démonstratif ;

3° De concours supérieur ou accord avec les autorités.

Tel est mon théme sur les actes généraux qui émaneraient
des sociétés delibérantes.

Quant aux détails qui concernent les personnes, j’ai dé-
claré vouloir tenir le ton conciliant, ne point prononcer sur
les froissements d’amour-propre, ni sur les prétentions de
chaque sociétaire a intervenir dans la direction.

Pour me tenir dans ce role neutre, j’ai di juger les pré-
tentions d’apres les résultats déja obtenus, n’envisager que
les faits et non les personnes. Je vais appliquer cette régle a
chacuue des trois unités dont la conservation sert tous les
intéréts.

1o Umwirk peE pocrrine. Elle est violée, des le début, par
les sociétés projetées. Une circulaire de la société de Tou-
louse, signée Const. Prevost, est remplie d’héreésies opposées
ala doctrine de 'attraction, elle ne contient que deux pages,
et j’ai relevé sur une seule demi-page douze hérésies, telles
que les suivantes : :
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L’homme peut-il se connailre lut~méme? Diew lui a-t-il
donné cette puissance? L'expérience des siécles est la pour ré-

pondre : NON.

Quel blagphéme, quelle insulte & Dieu! Il serait donc tel
que le dépeignent nos sophistes, un créateur hainenx, con-
trariant, malfaisant, donnant aux humains des désirs qu’il ne
veut pas satisfaire!

Si Vexpérience des siecles ne nous a rien appris sur la
connaissance de ’homme, cela prouve que la raison civili-
sée est en fausse route, qu’elle doit changer de guide, con-
sulter enfin 'impulsion divine ou attraction, au lieu de con-
sulter I'impulsion académique ou philosophie coércitive de
la nature et de la vérité.

L’expérience des siécles n’est probante que sur le passé
et non sur le futur. Tyr, Athénes et Carthage, peuplées
d’habiles marins, ne connaissaient pas la boussole nautique ;
s’ensuivait-il qu’on ne la découvrirait jamais? Ainsi raisonne
la future société de Toulouse ou Lyon.

S’il s’en formait en France une vingtaine enseignant,
comme venant de moi, des erreurs si choquantes, les dé-
tracteurs auraient raison de dire que mes vingt et trente
doctrines sont un chaos indéchiffrable; mais je n’ai pas
trente doctrines, je n’en ai qu’une qui, fort opposée a celle
de Toulouse, ott M. Prevost place la raison divine au
premier rang, et la raison civilisée au deuxiéme rang, d’ott
il suit que la philosophie devait chercher le code divin sur
les passions, et non pas les proscrire.

M. Prevost ajoute, entre autres hérésies, que nous ne
sommes pas faits pour la vie phalanstérienne. Quelle vie veut-
il donc organiser?

Il dit que la science est incompléte. Je sais qu’elle manque
de diverses publications de haute importance; mais quel
appui me donne-t-on pour:publier? On me donne les ca-
lomnies orduriéres du journal Girardin la Presse, tandis
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qu'on donne a des romanciers compilateurs, au Panthéon
littéraire, cent mille francs d’avances.

Si j’avais obtenu en 1824 le dixiéme de ces secours, jau-
rais alors publié un ouvrage trés-monumental et dont j’ai
donné quelques notions dans mes deux tomes de Mosaique.
(C’est la erErrE DES Passions et ’analyse des passions réper-
cutées ounon greffées, qui produisent toujours:double vice;
la ou les greffes produiraient double vertu sociale. Quand
on sera.en possession de cette théorie que j’ai l'intention de
donner, on n’accusera plus Dieu de nous refuser la connais-
sance de ’homme.

Mais nos philosophes ne savent qu’outrager Dieu, lui
reprocher leur propre impéritie. Ce n’était pas le moyen de
parvenira connaitre ses vues sur le méeanisme assigné par lui
aux passions humaines. D’ailleurs j’en ai dit assez dans mes
Traités pour qu’on puisse fonder l'essai qui donnera sur
I’homme toutes ces connaissances que la philosophie nous
dit impénétrables, afin de se dispenser de les chercher.

20 Unirk p’extcurion. Qu’importe qu’elle soit réalisée par
I'un ou lautre, pourvu qu’elle soit prompte? Elle réduira
au silence tous les détracteurs, elle sera un gage de fortune
brillante pour tous les disciples primitifs. J’ai déclaxé deés le
début que je réprouvais tout ce qui pouvait contrecarrer
Vaction de la Phalange, et nuire & une marche dont on a
aujourd’hui des résultats trés-satisfaisants sous les yeux.

3 Unir pE concours surEriEUR. Comment Vautorité ne
seméfierait-elle pas des sociétés nouvelles, quand on les voit
ne pas tenir une syllabe des promesses qu’elles font dans
leurs programmes? Le moyen 'd’étre en plein accord avec
V'autorité et d’amener les chefs mémes du gouvernement,
c’est de fonder Vindustrie attrayante et le quadruple pro-
duit, et non de se jeter téte baissée dans les vieilles super-
stitions philosophiques, remises en credlt par la circulaire
de la société de Toulouse.
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D’aprés cette explication, je laisse au lecteur & conclure
sur les fruits qu’on pentattendre de ces sociétés, et sur le
besoin de recourir a un ressort plus efficace, qui est I'essai
de ma méthode, sans laquelle il n’y a que de fausses asso~
ciations et des chances pour Vintrigue.

L’intrigue échouera si 1’on sait déjouer les faux fréres;

Les cosaques philanthropiques, gens qui prennent le masque
d’apotres de ma doctrine pour s'emparer des souscriptions
destinées a 'essai;

Les prédicants politiques, provoquant des discussions pour
nous engager dans les sophismes et débats politiques suspects
a lautorité;

Les beauz-esprits, désireux de briller et compromettant
la doctrine par leurs hérésies; ceux-la ne sont point mal-
intentionnés, mais maladroits, comme l'ours qui tue son
ami en voulant le dégager d’une piqiire de mouche.

Il n’y a aucun fruit a tirer de ce bel-esprit; qu’on en juge
par les systémes universels qui ont tant abondé depuis le
nouveau siécle; ils ne nous ont donné sur 'univers que des
tableaux d’effets connus, sans rien expliquer sur les causes
et les fins de chaque branche du mouvement.

Nous avons une bonne doctrine, tichons de nous y tenir
dans un moment ou elle est si nécessaire & tous les gou-
vernements, pour remplir leurs veeux en doublant subite-
ment 'impot fiscal, par la méme opération qui dégrévera
de moitié les contributions.

Cu. FOURIER,

Jai vu avec regret, que, sans mon aveu, on ait fait figurer mon
nom parmi ceux des personnes qui ont adhéré au projet dont on
vient de publier le réglement dans une brochure ! qui contient
les imputations les plus contraires a ce qui est & ma connaissance

1 La brochure intitulée : Aux Phalanstériens, la Commission préparatoire de
P Institut sociétaire.,
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personnelle. Loin d’adhérer & ce projet, je le regarde comme de
nature 3 semer la division dans le camp phalanstérien. Le ton des
reproches qui sont adressés dans cette brochure au directeur de
la Phalange porte en moi la conviction que la formation de cet
institut ne serait propre qu'a ajouter des entraves nouvelles a la
pénible tache entreprise avec autant de dévouement que d'intelli-
gence par Jes principaux trayailleurs de I'Ecole sociétaire et par
le directeur de la_Phalange.

PARENT,

Paris, ce 18 aoat 1837,

Plusieurs personnes dont les noms ont figuré parmi les adhérents
du projet des scissionnaires, ont déja exprimé le regret d’avoir con-
tribué a une démarche dont ils n’avaient pas prévu les suites fa-
cheuses. LS

Les Signataires du manifeste ci-dessus recommandent instamment
aux personnes qui le recevront d’en faire usage avec la plus grande
discrétion, de communiquer loyalement cette pi¢ce aux personnes in-
stroites des chuses qui 'ont provoquée, mais seulement a ces person-
nes. 1ls sont loin de vouloir imiter les dissidents qui n’ont pas craint
d’envoyer leur brochure a des cabinets de lecture et a des lieux pu-
blics.

PARIS, IMPRIMERIE DE DECOURCHANT, RUE D'llFUlﬂ'ﬂ, NO1.




